Oracle-Google per: nem tortént szabadalomsértés

A Groklaw tudésitasa szerint a tegnapi napon az eskiidtszék ejtette az Oracle szabadalmak jogtalan
felhasznéalasaval kapcsolatos vadat, igy a két éve — szabadalomsértés okan — inditott per fbb pontjai semmivé
véltak. Az Oracle altal citalt szabadalmak a JVM mkddésével voltak kapcsolatosak, a Google szamara kedvez
dontést minden bizonnyal kévet Oracle fellebbezést viszont veszélyezteti az a tény, hogy ezen két szabadalom
kozul a nagyobb pénzt ér idén decemberben lejar, a masik — joval kisebb — szabadalom érvényes még hat évig.

A Google a szabadalmak tekintetében fellélegezhet, azonban az elz csérte eredményeképp a Java API tovabbra
is szerzi jog altal védett "képzdmény". A Java API szerzi joga az érdekesebb kérdés, mert ezzel az Oracle nem .._H_,..-'"
csak a Google-t és az Android-ot "banthatja", hanem a Java 6koszisztémat éltet kozosséget is, mivel az eddigi i

szokasok szerint a specifikaciok alapjan barki készithetett implementaciot, igy a Java API felhasznalasaval készllt

példaul az Apache Harmony, vagy akar az Eyesbeyond patchset, amely FreeBSD-re teszi lehetvé a Java '
Gjraforditasat, s persze még sok mas JRE/JDK, amelyek kulonféle (Sun-Oracle altal nem tamogatott) eszkozre

készultek (mint példaul Windows Mobile 5.x-6.x).

Alsup biré még nem fogadta el az eskudtszék interfészekkel kapcsolatos dontését, kérte a peres feleket, hogy |

egyezzenek meg az API jelentésérl, illetve kommentaljak az Eurdpai Birdsag interfészekkel kapcsolatos dontését:
Formas: groklaw.net

Throughout the trial, during breaks in official proceeding, Judge Alsup, 66, has asked myriad questions about the nature of APlIs,
how they work, and the exact meaning of the vocabulary used to describe them. Both sides have quibbled over the nuances of the
terminology involved — e.g. is “blueprint” an accurate real-world analog of an API? — and the judge has often stopped the
proceedings until they can agree on a meaning.

(]

Alsup also asked the sides to comment on a ruling from the High Court of the European Union on a lawsuit brought by U.S. software
company SAS Institute against UK outfit World Programming Limited.

(Forras: http://lwww.wired.com/wiredenterprise/2012/05/judge-oracle-google)

Mindkét kérdés/kérés érdekes, mert sokan és sokféleképpen értelmezik egy-egy rendszer interfészeit, a per kimenete kihathat a Java 6koszisztéma
mkddésére, illetve egyéb szoftverrendszerek egymashoz val6 viszonyara is:

Here’s the problem: Treating APIs as copyrightable would have a profound negative impact on interoperability, and, therefore,
innovation. APIs are ubiquitous and fundamental to all kinds of program development. It is safe to say that all software developers
use APIs to make their software work with other software.

(Forras: https://lwww.eff.org/deeplinks/2012/05/oracle-v-google-and-dangerous-implications-treating-apis-copyrightable)

Az eddig fordulék eskiidtszéki dontések voltak, az tigyben eljaré bir6 még nem dontott a perrl, de a jelen allas szerint az Oracle elblcstzhat a milliard
dollaros kartéritési igényeirl, a Java API erltetett védelme pedig akar sajat verem asasa is lehet...
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