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A mal nap margojara
Nagy nap volt a mai — ritkan politizalok, de most kivételt kell tennem.

A mai nap vita volt a parlamentben a 98 szazalékos kiildnadé kapcsan, amelyet részben alkotméanyellenesnek itélt az alkotmanybirdséag, bar a kormany
igyekezett megagyazni a torvénynek augusztus 11-én.

A kozterhek viselésére szolgalo forrasokbdl, valamint az allami vagyonnal gazdalkodd, illetve az allam t6bbségi tulajdondban vagy
iranyitasa alatt all6 szervezetek részérl jo erkdlcsbe Utkdz modon juttatott jdvedelmek tekintetében térvény, az adott adéévtl
kezdden, kilon mérték kotelezettséget allapithat meg.

Ezek utan a kormany benyujtotta a hirhedt 98 szazalékos torvényt (2010. évi XC. torvény):

(2) A killonadé alapjanak minsul az (1) bekezdésben emlitett jogviszony megsznésével dsszefliggésben pénzben kifizetett, vagy
barmely méas forméban juttatott (barmely esetben a tovabbiakban: kifizetett) bevételbl - ide nem értve a jogviszony megsznésének
évében esedékes szabadsag megvaltasa cimeén kifizetett bevételt (...)

(3) A (2) bekezdésben foglaltaktol eltéren nem minsil a kiilénadé alapjanak a (2) bekezdés szerinti bevétel kétmillié forintot meg
nem halad6 része.

10. 8 A klllénad6 mértéke a 9. § (2) és (4) bekezdése szerinti adéalapnak a 98 szazaléka.

133. 8 A ll. Fejezet e torvény kihirdetését kdvet 44. napot kdvet honap els napjan 1ép hatalyba, rendelkezéseit a 2010. januér 1-jétl
megszerzett, a Il. Fejezet hatalya ala tartozo jovedelmekre kell alkalmazni.

Az ember el tud menni e mellett, mert val6ban vérlazito, hogy k6zpénzbl mennyi lenyulas tortént és térténik most is — igaz, a lenyllas nagyon-nagy része
nem a végkielégitésekbl adodik, hanem a mai napig olajozottan mkdd korrupciés gépezeten at, amikor csak papiron készul el valami, esetleg csak egy
része készil el annak a valaminek, vagy s6gor-koma-jobarat a beszallit6, esetleg a szdmtalan egyéb triikkok egyikét vetik be. Ezek a jelenségek
mindmaig mérgezik a kdzpénzbl megvaldsuld dolgok koltségvetését, az arcatlan végkielégitések csak a jéghegy csucsat jelentik — &m a korrupciés jéghely
ezen csucsa jol lathaté messzirl is.

Teljesen jogos az alkotmanybir6sag reakcioja, mivel kézpénz egy iskola, egy egyetem vagy egy 6nkormanyzat koltségvetése is. Bar 6sszességében ritka
eset, de elfordulhat — és el is fordul, hogy koztiszteletben all6 iskolaigazgaté vagy dnkorményzati kozépvezet nyugdijba megy 40 év szolgélat utén, s a
kormany brutté két millié forint feletti 98 szazalékos addja t is érinti — s ez bokte leginkabb az alkotmanybir6sag csrét — illetve a térvény visszamenleges
hatalybalépése.

Tessék atgondolni a torvényt Gjra, errl sz6l az alkotmanybir6sag hatarozata. Bele lehetne irni, hogy nem vonatkozik a térvény a Munka tévénykényvében
elirt végkielégitésekre, hiszen aki egy iskolat igazgatott dolgos évei végén, annak 40 éves munkaviszonya utan — ha nem 6regségi nyugdijba megy — 9
havi végkielégités és legalabb harom havi felmentési id jar, vagyis 12 hénapnyi atlagbért kap, amely utan természetesen adézik — jé esetben a felét a
kezébe kapja. Ha ennek a képzeletbeli iskolaigazgatonak 166e forintnal tobb a brutté fizetése, akkor a tdbblettel mar belecsiszik a 98 szazalékosan
ad6z6 savba.

Nem is kell ehhez iskolaigazgatének lenni! En 7 évig tanitottam, mint palyakezd tanar, a brutt6 fizetésem 135e forint volt 7 éves munkaviszony utan. Ha
elbb kezdek tanitani és végigdolgoztam volna az életem egyetlen egyetemi diplomaval a zsebemben, akkor a minimalis fizetésem brutté 209 ezer forint lett
volna 60 évesen, ami alatta van a 2010 évi szellemi foglalkozastak atlagfizetésnek, de mar belecsuszik a 98 szazalékos kilbnaddba, ha az utcara
tennének a nyugdij eltt par évvel... vagyis ha idén télteném be a nyugdijkorhatart, nyugdijba vonulasomkor aljas szemét erkdlcstelen lennék a kormany
szerint...

Miért kell szivatni szegény dolgos 6regeket, akik fél életiiket toltotték a munkahelyiikdn?

A fent idézett torvény és az utdbbi két bekezdés mutatja, hogy a kormany nem gondolja at a Iépéseit, mintha idszoritasban vagy Iépéskényszerben lenne —
nincs idejuk az ellenvéleményekre és/vagy a hatastanulmanyokra, szakérti véleményekre — a nagyarcu jogaszok mindig mindent jobban tudnak, mint a
szakmabeli emberek — ezek a jogaszok akar torvényt hoznak arra is, hogy a Pl értéke 3.2, hogy ne kelljen annyi szamot fejben tartani.

A kormany mai valasza legalabb annyira vérlazitd, mint egy év munkaviszony utan 12 havi végkielégités: az alkotmanybir6sag ne széljon bele ezekbe a
kérdésekbe, a térvényt nem valtoztatjuk meg, a kétmillié forintot meghaladé végkielégités marpedig a j6 erkdlcsbe Utkozik és pont, akinek nem tetszik, el
lehet menni.

(2) Nincs helye felllvizsgalatnak olyan térvény tartalmarél, amely az Alkotméany 28/C . 8§ (5) bekezdése szerint orszagos
népszavazassal sem valtoztathaté meg.

Nyilvanval6, hogy nem a 98 sz&zalékos kulonad6 az alkotmany mdédositasanak oka, hiszen jézan ésszel belathatd, hogy a "kulénado” térvény rossz és jé
erkodlcsbe Utkodzik. Az alkotmany médositasanak oka a jovbeli jarulékokkal kapcsolatos, megagyaz a 2011 évi kéltségvetésnek.

@ A javaslatot Lazar Janos nyujtotta be. Az a Lazar Janos, aki 2002 és 2006 kozott évente 18 millié forintot vett fel koltségtérités cimén és nem
gondolta gy, hogy a j6 erkolcsbe (itkdz dolgot mvel.

Csak annyi pénzt vett fel, amennyi jar neki - igy kommentalta Lazar Janos fideszes képvisel azt, hogy a 2002-2006-0s
ciklusban az Orszaggylés honlapjanak tanusaga szerint a legnagyobb 6sszeg, 18 millié forintos koltségtéritést vette fel.



Szerinted?
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